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• Introducción: principios básicos de la evaluación y de las destrezas

productivas

• Protocolo para el diseño de escalas ancladas al MCER

• Validación de las escalas de corrección

2



Introducción   Diseño de las escalas  Validación de las escalas 

Principios básicos de la evaluación

• Fiabilidad

• Validez

• Apariencia

• Contenido

• Respuesta

• Constructo

• Equidad

• Practicalidad
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Messick, 1989 



Definición del objetivo 
del test
•¿Qué quiero evaluar en la 

prueba de expresión escrita 
y expresión oral?

Definición de las 
habilidades
•Definición del constructo
•Marco teórico – MCER + VC

Toma de decisiones 
sobre las macro y 
micro destrezas a 

evaluar

Operacionalización del 
constructo

Especificaciones de la 
prueba y escalas de 

corrección de las 
destrezas productivas
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Definición de las destrezas productivas

Por lo tanto, si nuestro
constructo se 

operacionaliza a través de 
las escalas de corrección, 

¡habrá que comprobar que 
funcionan!
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Directa y subjetiva
• Juicio del corrector sobre la habilidad de

los candidatos en función de su
rendimiento en una tarea

 Herramientas
• Especificaciones
• Escalas de corrección

Variedad de factores involucrados
(relación entre ellos)
Papel de los evaluadores

• Formación
• Sesiones de estandarización

5O’Sullivan, 2012

Evaluación de las destrazas productivas
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6Cruz, 2024

Protocolo para el diseño de las destrazas productivas

Introducción   Diseño de las escalas  Validación de las escalas 



7

Cruz, 2024

Protocolo para el diseño de las destrazas productivas – consideraciones previas
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Cruz, 2024

Protocolo para el diseño de las destrazas productivas – consideraciones previas
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Protocolo para el diseño de las destrazas productivas – redacción de descriptores
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Protocolo para el diseño de las destrazas productivas – redacción de descriptores
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Protocolo para el diseño de las destrazas productivas – redacción de descriptores
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Validación cualitativa

1. Revisión de las escalas por parte de expertos

2. Ajuste y modificación de descriptores en base a los juicios de los expertos

Validación cuantitativa

Pilotaje de las escalas con muestras reales ya calibradas

1. Análisis estadístico

Teoría Clásica de los Test (TCT) (Classic Test Theory)

 Teoría de Respuesta al Ítems (TRI) (Item Response Theory)

2. Ajuste y modificación de descriptores en base a los resultados
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Validación
cualitativa
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Validación cuantitativa - TCT
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Figure 1. Rater 1 total scores distribution Table 1. Rater 1 total scores statistics

Rater1_Total
N Valid 96

Missing 0
Mean 5.46

Median 5.50

Mode 5.50
Std. Deviation .700
Skewness -.383
Std. Error of Skewness .246
Kurtosis -.114

Std. Error of Kurtosis .488

Range 4

Table 2. Rater 1 statistics on each criterion
T.RESPrater

1
COH.COHrat

er1
LEXIC.RESra

ter1
RANGE 
ACrater1

N Valid 96 96 96 96
Missing 0 0 0 0

Mean 5.55 5.34 5.66 5.28
Median 5.50 5.00 6.00 5.00
Mode 5 6 6 6
Std. Deviation .881 .831 .752 .817
Skewness -.209 -.273 .057 -.446
Std. Error of 
Skewness .246 .246 .246 .246

Kurtosis .263 -.252 -.402 -.536
Std. Error of Kurtosis .488 .488 .488 .488
Range 4 4 3 4
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Validación cuantitativa - TCT
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Table 5. Correlations

Spearman’s rho
T.RESP
rater2

COH.COH
rater2

LEXIC.RES
rater2

RANGE AC
rater2

T.RESP
rater1

Correlation Coef.
.668** .496** .493** .542**

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000
N 96 96 96 96

COH.COH
rater1

Correlation Coef.
.651** .700** .512** .609**

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000
N 96 96 96 96

LEXIC.RES
rater1

Correlation Coef.
.536** .389** .569** .568**

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000
N 96 96 96 96

RANGE AC
rater1

Correlation Coef.
.569** .465** .668** .628**

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000
N 96 96 96 96

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Table 6. Correlations

rater1tot

al

rater2tot

al
Spearman's rho rater1total Correlation 

Coefficient 1.000 .793**

Sig. (2-tailed) . .000

N 96 96

rater2total Correlation 

Coefficient .793** 1.000

Sig. (2-tailed) .000 .

N 96 96

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Validación cuantitativa – TRI 

Modelo de Rasch – Many-Facet Rasch Measurement (Linacre, 1999 – extensión de uno de los modelos de Rasch)– 
Programa FACETS (Linacre, 2009)

Puntos críticos en el análisis estadístico de una escala – Investigating rating scale category utility (Linacre, 1999)

16
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Validación cuantitativa – TRI 

Curvas de probabilidad
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Validación cuantitativa – TRI 

Vertical ruler
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¡Muchas gracias!
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